GEWERALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA

Departament Ocen Oddzitywania no Srodowiske
DOOS-DSIL4200.10.2017.PD: 712400 i iy oo, Warszawa, dnia /& 0/ 2018 1.

Wg rozdzielnika
Wpfyﬁ(—‘fo poc; ,4, al. d )A:A A \/(i g )(JUI' (7

®90000040,

N YLLONC Osokié, i
VIS L. e,

—_\
W zalaczeniu przekazuje obwieszczenie Generalttego-Byrektora Ochrony Srodowiska,
znak: DOOS-DSI1.4200.10.2017.PD.6.

Jednoczesnie zwracam si¢ z prosba o zawiadomienie stron w trybie art. 49 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 1. kodeks postgpowania administracyinego (Dz. U. z 2017x., poz. 1257 t..), dalej kpa,
w formie publicznego obwieszczenia (wywieszenia zalaczonego obwieszczenia na okres 14 dni
na tablicy ogloszefl) oraz fakultatywnie w innej formie publicznego ogloszenia zwyczajowo

przyjetej w danej miejscowosci, jezeli taka forma jest stosowana.

Uwzgledniajac nowe brzmienie art. 49 Apa, ktore wymaga wskazania, w  tresci
obwieszczenia lub ogloszenia, dnia w ktérym nastapilo publiczne obwieszczenie lub inne
publiczne ogloszenie — proszg, aby przed wywieszeniem zalaczonego obwieszczenia na tablicy
ogloszenl uzupelni¢ w jego tresci dzied, w ktoérym nastepuje wywieszenie. Analogicznie nalezy
postapi¢ w przypadku zastosowania innej formy publicznego ogloszenia zwyczajowo przyjetej

W miejscowosci.

Uptzejmie prosz¢ o odeslanie obwieszczenia wraz z pieczecia urzedu, adnotacja
o miejscu(-ach) i okresie wywieszenia oraz informacja o zastosowaniu innych zwyczajowo
ptzyjetych form publicznego ogloszenia z podaniem sposobu i terminu zawiadomienia stron.

zastqpca Dyreki partamen

Zatacznik: ) o I Oddziatyw rodowisko
1. Obwieszczenie GDOS, znak: DOOS-DSII1.4200.10.2017.PD.6
Otrzymuja:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
ul. Tadeusza Kosciuszki 82, 50-441 Wroclaw

2. Urzad Miejski w Trzebnicy

~., pl. Marszalka J. Pilsudskiego 1, 55-100 Trzebnica

3. JUrzad Gminy Wisznia Mala
ul. Wroctawska 9, 55-114 Wisznia Mala

4. Urzad Miasta i Gminy w Prusicach
ul. Rynek 1, 55-110 Prusice

5. Urzad Miejski w Zmigrodzie
Plac Wojska Polskiego 2-3, 55-140 Zmigréd

6. Urzad Miejski Wroclawia, Wydzial Srodowiska i Rolnictwa
ul. W. Bogustawskiego 8,10, 50-031 Wroclaw.
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Obwieszczenie

Dzialajac na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracynego  (Dz. U. z 2017 1., poz. 1257 t..), dalej kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 1. o udostgpnianin informacji o Srodowiskn i jego ochronie, udziale spoteczerstwa
w ochronie Srodowiska ora3 o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2017 t., poz. 1405 t..),
zwanej dalej ustawq oo, zawiadamiam strony, ze postanowieniem z dnia 8 stycznia 2018 r., znak:
DOOS-DSIL4200.10.2017.PD.5,  Generalny ~Dyrektor Ochrony  Srodowiska  stwierdzil
niewaznos¢ postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia
15 marca 2017 r., znak: WOOS.4200.1.2017.AMA.3, wyrazajacego stanowisko, ze realizacja
przedsiewzigcia polegajacego na budowie drogi ekspresowej S-5 na odcinku Kotzensko (bez
wezla) — wezet Widawa Wroctaw wedtug wariantu IC z korekta jego przebiegu w rejonie
miejscowosci Psary, przebiega ctapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji tego
przedsigwzigcia zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
z dnia 23 sierpnia 2010 r., znak: RDOS-02-WOOS-6613-1/86/09/10/ama, o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, oraz w postanowieniach RDOS we Wroclawiu uzgadniajacych warunki
realizacji  przedsiewzigcia:  postanowieniu  z  dnia 27  kwietnia 2012  r., znak:
\X/OOS.4242.33.2011.AMA.9, 1 postanowieniu z dnia 8 wrzesnia 2015 r., znak:
WOO0S.4242.132.2014.KC.36, wydanych po przeprowadzeniu ponownej oceny oddzialywania
na srodowisko.

Z trescia postanowienia strony moga zapozna¢ si¢ w: Regionalnej Dyrekeii Ochrony Srodowiska
we Wroclawin, Ursedzie Miejskim w Trebnicy, Ursedzie Gminy Wisznia Mata, Ursedzie Miasta i Gminy
w Prusicach, Urgedzie Miejskim w Zngrodqie, Urzedzie Miejskim Wroclawia oraz Generalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Akta sprawy sa dostepne w Generalnej Dyrekgji Ochrony Srodowiska
w Warszawie (ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa) w dniach roboczych w godzinach
9.00 - 15.00, po uprzednim uzgodnieniu terminu pod numerem telefonu 22 369 1023.

Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uplywie 14 dni od dnia, w ktorym nastapito

publiczne obwieszczenie, tj. od dnia....................... 2018 t.

Wywieszono w dniach ...
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Art. 74 ust. 3 wstawy oos: Jezeli liczba stron postgpowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przckracza
20, stosuje si¢ przepis art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Art. 49 kpa: § 1. Jezeli przepis szezegolny tak stanowi, zawiadomienic stron o decyzjach i innych czynnosciach organu
administracji publicznej moze nastapi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogloszenia ZWYCZAjOWO
przyjetej wdanej micjscowosci lub przez udostepnicnic pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
wiasciwego organu administracji publicznej. § 2. Dzien, w ktérym nastapito publiczne obwieszezenic, inne publiczne ogloszenic
lub udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej wskazuje si¢ w tresci tego obwieszezenia, ogloszenia lub w Biuletynice
Informacji Publicznej. Zawiadomienic uwaza si¢ za dokonane po uplywic czternastu dni od dnia, w ktérym nastapito publiczne
obwieszczenie, inne publiczne ogloszenic lub udostepnienic pisma w Biuletynic Informacji Publicznej.
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 157 1 158 § 1 w zwiazku z art. 156 § 1 pkt 2 zdanie drugie i art. 126
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracynego (Dz. U. 7 2017 t., poz. 1257
t. J), dalej Kpa, po przeprowadzeniu na wniosek Gminy Wisznia Mata reprezentowanej przez
Krzysztofa Kwasniewicza postgpowania w sprawie stwierdzenia niewazno$ci postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 t., znak:
WOOS.4200.1.2017.AMA.3, wytazajacego  stanowisko, ,ze tealizacja  przedsiewziecia
polegajacego na budowie drogi ekspresowej $-5 na odcinku Korzesisko (bez wezia) — wezet
Widawa Wroctaw wedtug wariantu IC z korekta jego przebiegu w rejonie miejscowosci
Psary, przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji tego przedsigwzigcia zawarte
w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia 23 sierpnia
2010 r., znak: RDOS-02-WOOS-6613-1/86/09/10/ama (zwana dalej ,decyzja 005, oraz w nizej
wymienionych  postanowieniach  uzgadniajacych ~ warunki  realizacji  przedsiewziecia,
po przeprowadzeniu ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko, wydanych na podstawie
art. 90 ust. 1 wstawy oof (zwanymi dalej ,postanowieniami nsgadniajacymi’y:

* RDOS we Wroclawiu z dnia 27 kwietnia 2012 r., znak: WOOS$.4242.33.2011.AMA.9

* RDOS we Wroctawiu z dnia 8 wrzesnia 2015 r., znak: WOO8$.4242.132.2014.KC.36”

stwierdzam niewazno$¢ ww. postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Stodowiska we Wroctawiu z dnia 15 marca 2017 r., znak: WO0$.4200.1.2017.AMA.3,
jako wydanego z razacym naruszeniem prawa.

UZASADNIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu dziatajac na wniosek Lidii
Matkowskiej Zastepcy Dyrektora Oddzialu Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad
z dnia 9 stycznia 2017 r., na podstawie att. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 .
o0 wudostgpnianin  informagi o Srodowiskn i Jego ochronie, ndiale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2016 1., poz. 353 ze zm.), dalej ustamwy oof,
w postanowieniu z dnia 15 marca 2017 r., znak: \X/OOS.4200.1.2017.AMA.3, wyrazit stanowisko,
ze tealizacja przedsiewzigcia polegajacego na budowie drogi ekspresowe S-5 na odeinkn Korsertisko
(bes, wezla) — wesel Widawa Wroclaw wedlng wariantu IC 5 korektq jego prebiegn w rejonie miejscomosci
Psary, przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji tego przedsiewziecia zawarte

W decyzyi 00§ 1 postanowieniach nzgadniajgeyeh. Na postanowienie nie wniesiono zazalenia.



Pismem z dnia 28 czerwca 2017 1., radca prawny Krzysztof Kwasniewicz, reprezentujacy
Gming Wisznia Mala, ktora jest strong postepowania, zlozy! wniosek o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia RDOS we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 1. 2z uwagi, iz zostalo wydane
z razacym naruszeniem prawa i jako takie powinno by¢ uznane za niewazne na podstawie
art. 156 § 1 pkt 2 Kpa w zw. z art. 126 Kpa. Pelnomocnik strony zarzucil, ze postanowienie
RDOS we Wroclawiu, ktdre zostalo wydane po uplywie 6 lat od kiedy decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, nie ma skutkéw prawnych.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2017 1., znak: DOOS~DSII.42()O.10.2017.pd.1, Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska wystapil do RDOS we Wroclawiu o przekazanie akt sprawy
zakoficzonej wydaniem rzeczonego postanowienia. Akta zostaly przekazane do organu pismem
z dnia 20 wrzesnia 2017 r, znak: WOOS.4200.1.2017.AMA.6. W trybie okreslonym
w art. 49 Kpa, organ obwieszczeniem z dnia 31 pazdziernika 2017 ., znak:
DOOS-DSHAZOO.10.2017.pd.2, zawiadomil strony o wszczeciu postepowania w sprawie
stwierdzenia niewaznosci na Zzadanie jednej ze stron, mozliwosci zapoznania si¢ z zebranymi
aktami sprawy oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i matetialéw oraz zgloszonych
zadan przed wydaniem decyzji. Organ poinformowal réwniez o przyczynach niezalatwienia
sprawy w terminie 1 wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia sprawy. Pismem z dnia
29 listopada 2017 r. Aleksandra Pludowska w imieniu Gminy Wisznia Mala podtrzymata

dotychczasowy wniosek w calosci.

Majac na uwadze charakter prowadzonego postepowania administracyjnego, ktérego istota
jest wyeliminowanie z obrotu prawnego postanowienia obarczonego wadami kwalifikowanymi,
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska dokonat oceny zaskarzonego postanowienia z dnia
15 marca 2017 r, pod katem podstaw stwierdzenia niewazno$ci enumeratywnie podanych
w art. 156 § 1 pkt 1 — 7 Kpa oraz zarzutéw przedstawionych przez strong. Organ stwierdzil,
ze wydanie po uplywie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
stala si¢ ostateczna, postanowienia na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy oof razaco narusza ten
przepis, co oznacza, ze postanowienie RDOS we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 1., obarczone

jest wada, o ktérej mowa w art. 156 § 1 pkt 2 zdanie drugie Kpa.

Na  wstepie  Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pragnie wyjasni¢ stronom
charakter przedmiotowego postepowania. Przepisy dotyczace postgpowania o stwierdzenie
niewaznosci decyzji zawarte s3 w art. 156 — 159 Kpa. Dotycza one decyzji, ale z uwagi na tre§é
art. 126 Kpa stosuje si¢ je odpowiednio do postanowienl, od ktérych przystuguje zazalenie. Takim
postanowieniem jest postanowienie RDOS we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 r., poniewaz
zgodnie z art. 72 ust. 4a ustawy oof, przystlugiwalo na nie zazalenie. Celem postepowania
prowadzonego w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia RDOS we Wroclawiu nie jest
merytoryczne rozstrzygniecie sprawy, lecz przeprowadzenie weryfikacji postanowienia z jednego
punktu widzenia, a mianowicie, czy kontrolowane rozstrzygniecie jest dotkniete wada
kwalifikowana wskazana w art. 156 § 1 Kpa. Sprawa nie toczy si¢ bowiem w trybie zwyklym,
gdzie organ drugiej instancji merytorycznie rozstrzyga sprawe, ale toczy sie w trybie nadzoru,
kiedy zupelnie wyjatkowo, whrew wynikajacej z art. 16 Kpa zasadzie trwalosci rozstrzygnieé
ostatecznych, z enumeratywnie wyliczonych ustawowo przyczyn, mozna uznaé rozstrzygnigcie

za dotknigte tak ciezka wada, 12 zachodzi konieczno$é uznania g0 za niewazne.



Stosownie do art. 72 ust. 3 ustawy oos decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oof oraz zgloszenia,
o ktérym mowa w ust. la, w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna. Postanowienie RDOS we Wroctawiu zostalo wydane
na podstawie art. 72 ust. 4 wstawy oof, ktéry pozwala inwestorowi na zlozenie wniosku
lub dokonanie zgloszenia w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna. Warunkiem jest otrzymanie stanowiska otganu, ktory
wydal decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ze realizacja planowanego przedsiewziecia
przebiega etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwziecia okreslone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu uzgadniajacym, o ktérym mowa w art.
90 ust. 1 ustawy 00s, jezeli bylo wydane. Co wigcej, aby mozliwosé postugiwania sie w procesie
inwestycyjnym decyzja §rodowiskows zostata wydtuzona z lat 6 do 10 lat w opatciu o art. 72 ust.
4 ustawy o0, to ww. stanowisko organu, strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja musi
uzyskac przed uplywem terminu 6 lat liczonych od dnia, w ktérym decyzja stala sie ostateczna.
Podstawa wniosku strony o stwierdzenie niewaznosci, jest wydanie stanowiska przez RDOS
we Wroclawiu juz po uplywic 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna. Pelnomocnik Gminy Wisznia Mata powolujac
si¢. na orzecznictwo sadéw administracyjnych zarzucil, ze termin ten jest terminem prawa
matetialnego, a jego przekroczenie powoduje, ze postanowienie organu jest bezskuteczne
i nie wywiera skutkéw prawnych. Dlatego w ocenie wnoszacego o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia RDOS we Wroctawiu, zostalo ono wydane z razacym naruszeniem prawa
1 powinno by¢ uznane za niewazne.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska podziela arguimentacje¢ strony. Wedlug art. 72 ust.
4 ustawy oos ,,Z{oZenie wniosku lub dokonanie glossenia mose nastapic w terminie 10 lat od dnia, w ktdrym
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostatecsna, o ile strona, kidra togyia wniosek o wydanie
decyzji o Srodowiskowych swarnnkowaniach, lub podmiot, na ktéry sstala pryeniesiona ta decyzja, otryymals,
pred uplywem ferminn, o kidrym mowa w uit. 3, od organn, ktdry wydal decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, stanowisko, 3¢ realizaga planowanego priedsiewsiecia prebiega etapowo oraz e aktualne sq
warnnki realizaci priedsigwsiecia okreslone w decysji o frodowiskowych uwarnnkowaniach lub postanowienin, o
ktdrym mowa w art. 90 ust. 1, jeseli bylo wydane. Termin o ktdrym mowa w ust. 3 to termin 6 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Z konstrukeji
przepisu art. 72 ust. 4 mstawy oof wynika jednoznacznie, ze strona nabywa prawo postugiwania sie
decyzja Srodowiskows w terminie dluzszym niz 6 lat, tylko wtedy jezeli w tym terminie otrzyma
stosowne stanowisko organu. Podkreslié trzeba, Ze termin 6 lat jest terminem prawa
materialnego. Stanowisko, zajete w  drodze postanowienta, doreczone po uplywie 6 lat
nic nadaje zadnych praw jego adresatowi i jest bezskuteczne, gdyz skutki prawne okreslone
w ustawle wywiera jedynie postanowienie doreczone inwestorowi z zachowaniem ustawowego
terminu.  Jak stusznie stwierdzono w literaturze ,,Aby organ mial mosliwoié potwierdzenia,
Re predsigwsigeie jest realizowane etapowo oraz, wydtusyé termin, w jakim podmiot 3ainteresowany mose ubiegaé
sig o decyzje stanowiqeq podstawe realizacii pryedsigwzigeia, wnioskodawea mnsi wystapié 3 wnioskiem
na podstawie arl. 72 wust. 4 wustawy 3 odpowiednim wyprzedseniem, nmosliiajacym organowi administracyi

wydante postanowienia pred uplywem terminu, w jakim dotychezas decyzia Srodowistowa mogla stanowil
/ X 7 J LYenes ¢



podstawe do nbiegania sig o gezwolente stanowiqee podstawy realizagi predsiewziecia. Lermin ofereslony w art. 72

ust. 4 _ustawy jest_bowiem terminem prawa materialnego, a jego uplyw c3yni bezpredmiotowym_postepowanie

w_przedpiocie _wydania_omawianego_rodzaju_postanowienia.” (K. Gruszecki, Udostepnianie informacji
o srodowisku i jego ochronie, udzial spoleczedstwa w ochtonie $rodowiska oraz oceny
oddzialywania na srodowisko. Komentarz, wyd. II LEX/el. 2013, komentarz do art. 72).
W glosie do wyroku NSA z dnia 26 sierpnia 1999 r., sygn. akt V SA 708/99, OSP 2000/9/134
Barbara Adamiak zwraca uwage, ze ,/lerminem materialnym jest okres, w Ridrym nasiapic mose
nkstattowante praw lub obowiazkow jednostki w ramach administracyinoprawnego stosunku materialnego (...)
Uchybienie terminu materialnego wywoluje skutek prawny wygasnigeia praw lub obowiqzkéw o charaklerse
materialno prawnym. W takim praypadku stosunek materialnoprawny nie mose byé nawiqzany, nie ma Jatenm
predmiotn  postgpowania  administracyinego,  postgpowanie  nie  mose byé wsgeete, a  wseele  jako
bezprzedmiotowe podlega nmorenin. (...) Pryepisy prawa nie wprowadzaja mosliwosi prawnych obrony przed
skutkani prawnymi uchybienia lerminn materialnego™. Tak wigc po uplywie 6 lat od dnia, w ktorym
decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, postgpowanie o wydanie
stanowiska, o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 ustawy 00f, nie moze byé wszczete, za§ wszczete
powinno by¢ umorzone. Stanowisko takie znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie
sadowoadministracyjnym, ktére podkresla, ze dla prawidlowosci i skutecznosci postanowienia
wydanego na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy oo istotne jest zachowanie tego terminu (wyrok WSA
w Bydgoszczy z dnia 8 czerwca 2016 1., sygn. akt II SA/Bd 921/15, WSA w Bydgoszczy z dnia
14 czerwea 2016 1., sygn. akt II SA/Bd 1345/15, WSA w Warszawie z dnia 13 listopada 2015 r.,
sygn. akt IV SA/Wa 1862/15).

Objgte przedmiotowym postepowaniem stanowisko RDOS we Wroclawiu zostalo wydane
dnia 15 marca 2017 r. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydana przez RDOS
we Wroclawiu w dniu 23 sierpnia 2010 r., stala si¢ ostateczna w dniu 12 stycznia 2011 r. W tym
dniu, Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska po rozpatrzeniu odwolan od decyzji, wydal
decyzje w drugiej instancji. Decyzja organu odwolawczego jest ostateczna w dniu jej wydania
tj. podpisania (por. uchwala 7 Sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 25 listopada
2013 r. sygn. akt I OPS 6/13). Obecnie art. 57 § 3a dodany przez art. 1 pkt 13 lit. a ustawy z dnia
7 kwietnia 2017 1. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania administracyjnego oraz, niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2017, poz. 935), stanowi, ze ,,Terminy okreslone w latach koriezq sie 5 uptywem tego dnia
w ostatnim 1ok, kidry odpowiada poczatkowenmu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim roku nie bylo
- w dnin popredzajacym bezposrednio ten dzien.” Jednak do czasu nowelizacji kodeksu postepowania
administracyjnego, ktéra nastapila w dniu 1 czerwca 2017 r., kwestia obliczania terminéw
okreslanych w latach nie byla uwzgledniona w przepisach Kpa. Positkowaé sie wiec nalezy
obliczaniem terminéw zgodnic z art. 112 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks eywilny (Dz. U.
z 2016 poz. 380 t.) - Termin oxnaczony w tygodniach, miesigeach lub latach korczy sig g uptywem dnia,
Loty nazmwq inb datq odpowiada pocatkowenu dniowi terminu, a gdvby takiego dnia w ostatnim miesiqen nie
bylo - w ostatnim dnin tego miesiqea. W tych okolicznosciach nalezy stwierdzié, ze termin 6 lat liczony
od dnia 12 stycznia 2011 1. uplynal 12 stycznia 2017 1. Inwestor wniosek o wydanie stanowiska
zlozyl w dniu 9 stycznia 2017 r. RDOS we Wroclawiu obwieszczeniem z dnia 11 stycznia 2017 1.,
zgodnie z art. 49 1 61 § 4 Kpa zawiadomil strony o wszczeciu postepowania administracyjnego,
a postanowieniem z dnia 15 marca 2017 r., znak: WOOS.4200.1.2017.AMA‘3, wyrazil
stanowisko, o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 ustawy oos. Jednak w zwigzku z uplywem terminu,

o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 ustawy oof, z dniem 12 stycznia 2017 r. RDOS we Wroclawiu



zobowiazany byl do umorzenia postgpowania na podstawie att. 105 w zwiazku 2z art. 126 Kpa.
Wyjasnic trzeba, ze postgpowanie podlega bezwzglednemu umorzeniu, gdy przyznanie stronie
okreslonego uprawnienia stalo si¢ zbedne lub organ administracji stwierdzil oczywisty brak
podstaw prawnych i faktycznych do merytorycznego rozpatrzenia sprawy. Zgodnie
z wyjasnieniami na wstepie, uchybienie terminu materialnego uniemozliwia zawiazanie stosunku
materialnoprawnego. 7 dniem, gdy w toku prowadzonego przez RDOS we Wroclawiu
postepowania uplynal termin na doreczenie stronie stanowiska, ze realizacja planowanego
przedsiewzi¢cia przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji przedsiewzigcia
etapowosci przedsiewzigcia, postgpowanie stato si¢ bezptzedmiotowe i powinno ulec umorzeniu.
Wydanie stanowiska po uplywie terminu 6 lat nie moze byé skuteczne w $wietle wymagan jakie
okresla przepis w art. 72 ust. 4 ustawy oo i jako, ze nie wywiera zadnych skutkéw prawnych.
Poniewaz adresat nie moze si¢ postugiwaé postanowieniem RDOS we Wroclawiu w celu
wydtuzenia przydatnosci decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w procesie inwestycyjnym,
powinno ono by¢ uznane za niewazne, gdyz zostalo wydane z razacym naruszeniem prawa,
w wyniku ktérego powstaja skutki niemozliwe do zaakceptowania z punktu widzenia zasady

praworzadnosci.
W zwigzku z powyzszym otzeczono jak w sentencji.

Na niniejsze postanowienie nie przyshuguje zazalenie, ale zgodnie z art. 127 § 3 w zwigzku
z art. 144 Kpa strona moze zwrécié sie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
(ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa) z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie
7 dni od dnia dor¢czenia tego postanowienia stronie.

Strona moze ztzec si¢ prawa do wniesienia o ponowne rozpatrzenie sprawy, w trakcie
biegu terminu do zlozenia takiego wniosku (att. 127a § 1 Kpa), ptzy czym z dniem doreczenia
organowi administracji takiego oswiadczenia przez ostatnia ze stron postanowienie staje
si¢ ostateczne, prawomocne i niezaskatzalne do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
(art. 127a § 2 Kpa). an
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Otrzymuja:
1. Lidia Markowska

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial we Wroclawiu
ul. Powstaficow Slaskich 186, 53-139 Wroctaw
2. Krzysztof Kwasniewicz
Kancelaria Radcéw Prawnych CASUS TURIS Sp. j.
ul. Buska 9/1, 53-236 Wroclaw
__ pelnomocnik Gminy Wisznia Mala
@Pozostaie strony powiadomione w trybie art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Do wiadomoéci:
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroclawiu.
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